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UURIMISTÖÖ JA PRAKTILISE TÖÖ  HINDAMISE  JUHEND  

 

 

1. Uurimistöö hindamine 

 

Uurimistöö (edaspidi töö) hindamisel arvestatakse töö sisu, vastavust teemale ja vormistamisnõuetele, 

tööprotsessi ning esinemist kaitsmisel.  

Õpilastöö lõplik hinne kujuneb järgmiselt:  

hinne „5“ (väga hea) – 90 või rohkem punkti;  

hinne „4“ (hea) – 75–89,5 punkti;  

hinne „3“ (rahuldav) – 50–74,5 punkti;  

hinne „2“ (mitterahuldav) – 20–49,5 punkti;  

hinne „1“ (nõrk) – 0–19,95 punkti.  

Kogu uurimistöö  koostamise vältel hinnatakse erinevaid töö etappe punktidega  järgnevalt: 

Töö etapp Punktid Hindaja  Hindamis- 

maatriks/ 

Alusdokument 

Märkused. 

1. Jooksvalt UT  tööprotsessi jooksul sooritatud eraldi  hinnatavad  ülesanded  

1.1 Protsessi alustamine 

kaitsmisel osalemine 

kaitsmise analüüs 

taotluse esitamine 

tähtajaks 

 

0,5 

0,5 

1 

Komisjon Registreerimis- 

lehed;  

GoogleClassroom 

0p - Ei osale või 

kõrvaldatakse kaitsmiselt 

ebasobiva käitumise tõttu. Ei  

esita dokumente tähtajaks. 

 

1.2 Käivituskollokvium  

  

3 Komisjon,  

Juhendaja 

Lisa 1.  

1.3 Vahekollokvium  

 

 

3 Komisjon,  

Juhendaja 

Lisa 2.  

1.4  Test UT 

vormistamise reeglite 

kohta 

max 1 UT kursuse  

õpetaja 

GoogleClassroom Test on iseseisvalt tegemiseks, 

avatud 1 nädala. 

0p - Test sooritatud alla 50%; 
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0,5p - Test sooritatud 50%-

75% 

1.5  Töö esitamine  1 Õppejuht, 

Haridus- 

tehnoloog 

Tööde laekumise 

registreerimis- 

lehed 

 

Lisad  

0,5p - Paberkandjal töö 

esitamine tähtajaks; 

0,5p - elektroonilise PDF  

formaadis töö esitamine 

tähtajaks. 

2. Uurimistöö lõpphindamine  

2.1  Juhendaja hinnang 

 

20 Juhendaja Lisa 4. 10p - Töö koostamine ja 

ajakava; 

10p - Töö sisu. 

2.2  Retsensendi hinnang 25 Retsensent Lisa 5. 20p - Töö sisu; 

5p - Töö vormistus (stiil ja 

struktuur, viitamine). 

2.3 Komisjoni hinnang 45 Komisjon Lisa 6.  20p - Töö sisu; 

10p - Vormistusnõuete 

täitmine, õigekiri; 

15p - Kaitsmine. 

 

Juhendaja, retsensent ja komisjoni iga liige saab punkte anda 0,5 p täpsusega. Hindamiseks 

kasutatakse hindamisjuhendi lisas olevaid maatrikseid.  

Kui õpilase töös avastatakse autoriõiguste rikkumine, siis võib hinnata seda tööd 0 punktiga. 

Koolile olulise töö koostamisel lisatakse töö väärtusele kuni 5 punkti. Lisapunktid otsustakse 

juhendaja ettepanekul komisjoni esimehe ja juhtkonna liikme poolt pärast töö esitamist ja enne 

kaitsmist, arvestades nii teema olulisust kui ka töö teostamist. Kui lisapunktide lisamisel ületab 

õpilase tulemus 100 punkti, märgitakse protokolli 100 punkti. 

 Kui õpilasel on kaks või rohkem juhendajat, siis arvestatakse juhendajate arvamuste aritmeetilist 

keskmist.  

Töö esitamisel pärast direktori käskkirjaga määratud tähtaega ei saa juhendaja oma hinnangus anda 

juhendatavale töö koostamise ja ajakavast kinnipidamise eest rohkem kui 5 punkti. Kui töö esitatakse 

järelkaitsmisele, arvestab komisjon  lõpptulemusest täiendavalt  maha 5 punkti.  
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2. Praktilise töö hindamine 

 

Praktilise töö (edaspidi töö) hindamisel arvestatakse töö teostust ja kirjaliku osa sisu, selle vastavust 

teemale ja vormistamisnõuetele, tööprotsessi ning esinemist kaitsmisel.  

Õpilastöö lõplik hinne kujuneb järgmiselt:  

hinne „5“ (väga hea) – 90 või rohkem punkti;  

hinne „4“ (hea) – 75–89,95 punkti;  

hinne „3“ (rahuldav) – 50–74,95 punkti;  

hinne „2“ (mitterahuldav) – 20–49,95 punkti;  

hinne „1“ (nõrk) – 0–19,95 punkti.  

Kogu praktilise töö koostamise vältel hinnatakse erinevaid töö etappe punktidega  järgnevalt: 

Töö etapp Punktid Hindaja  Hindamis- 

maatriks/ 

Alusdokument 

Märkused. 

1. Jooksvalt PT  tööprotsessi jooksul sooritatud ülesanded  

1.1  Protsessi alustamine 

kaitsmisel osalemine 

kaitsmise analüüs 

taotluse esitamine 

 

0,5 

0,5 

1 

Komisjon Registreerimis- 

lehed;  

GoogleClassroom 

0p - Ei osale või 

kõrvaldatakse kaitsmiselt 

ebasobiva käitumise tõttu. Ei  

esita dokumente tähtajaks. 

1.2  Käivituskollokvium  

  

3 Komisjon  

Juhendaja 

Lisa 1.  

1.3 Vahekollokvium  

 

 

3 Komisjon  

Juhendaja 

Lisa 2.  

1.4  Test UT/PT 

vormistamise reeglite 

kohta 

1 UT/PT 

kursuse  

õpetaja 

GoogleClassroom Test on iseseisvalt tegemiseks, 

avatud 1 nädala. 

0p - Test sooritatud alla 50%;  

0,5p - Test sooritatud 50%-

75% 

1.5  Töö kaaskirja 

esitamine  

1 Õppejuht 

Haridus- 

tehnoloog 

Tööde laekumise 

registreerimis- 

lehed 

0,5p - Paberkandjal töö 

esitamine tähtajaks; 

0,5p - elektroonilise PDF  

formaadis töö esitamine 

tähtajaks. 

2. Praktilise töö lõpphindamine  

2.1  Juhendaja hinnang 

 

20 Juhendaja Lisa 7. 10p - Koostamine ja ajakava; 

5p - Praktiline töö; 

5p - Kaaskirja sisu. 

2.2  Retsensendi hinnang 25 Retsensent Lisa 8. 15p - Praktiline  töö; 

5p - Kaaskirja sisu; 

5p - Töö vormistus (stiil ja 

struktuur, viitamine). 
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2.3  Komisjoni hinnang 45 Komisjon Lisa 9.  15p - Praktiline töö; 

5 p -  Kaaskirja sisu; 

10p - Vormistusnõuete 

täitmine, õigekiri; 

15p - Kaitsmine. 

 

Juhendaja, retsensent ja komisjoni iga liige saab punkte anda 0,5 p täpsusega. Hindamiseks 

kasutatakse hindamisjuhendi lisas olevaid maatrikseid.  

Kui õpilase töös avastatakse autoriõiguste rikkumine, siis võib hinnata seda tööd 0 punktiga. 

Koolile olulise töö koostamisel lisatakse töö väärtusele kuni 5 punkti. Lisapunktid otsustakse 

juhendaja ettepanekul komisjoni esimehe ja juhtkonna liikme poolt pärast töö esitamist ja enne 

kaitsmist, arvestades nii teema olulisust kui ka töö teostamist. Kui lisapunktide lisamisel ületab 

õpilase tulemus 100 punkti, märgitakse protokolli 100 punkti. 

 Kui õpilasel on kaks või rohkem juhendajat, siis arvestatakse juhendajate arvamuste aritmeetilist 

keskmist.  

Töö esitamisel pärast direktori käskkirjaga määratud tähtaega ei saa juhendaja oma hinnangus anda 

juhendatavale töö koostamise ja ajakavast kinnipidamise eest rohkem kui 5 punkti. Kui töö esitatakse 

järelkaitsmisele, arvestab komisjon  lõpptulemusest täiendavalt  maha 5 punkti.  
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3. Õpilasfirma hindamine 

 

Õpilasfirma kui praktilise töö läbiviimisel hinnatakse: 

● arusaamist õpilasfirma tegevusest; 

● omaenda osakaalu ja rolli täitmist õpilasfirmas; 

● kirjeldatud etappide läbimise korrektsust ja ajalist täpsust; 

● õpilasfirma tegevuse analüüsioskust; 

● tegevuse ja tulemuste hindamist, vigadest õppimist; 

● meeskonnatöösse panustamist; 

● suhtlemis- ja müügioskust; 

● aruandlusoskust; 

● oskust õpitut seostada praktiliselt igapäevaeluga. 

 

Õpilasfirmade võistlusele esitatava aruande nõuded on kättesaadavad JA Eesti veebilehel. Osalemine 

ning õpilasfirma tegevuse edukas kaitsmine JA Eesti õpilasfirmade lõppvõistlusel on võrdne 

õpilasfirma kaitsmisega koolis komisjoni ees. Punktiarvestust protsessi üle peab juhendaja ja see 

kajastub tema hinnangus.  Kaitsmine toimub kõigile liikmetele korraga, iga õpilasfirma liige esitab 

oma töö kokkuvõtte eraldi ja komisjon hindab tema oskust esineda ning küsimustele vastata eraldi. 

Õpilastöö lõplik hinne kujuneb järgmiselt:  

hinne „5“ (väga hea) – 90 või rohkem punkti;  

hinne „4“ (hea) – 75–89,95 punkti;  

hinne „3“ (rahuldav) – 50–74,95 punkti;  

hinne „2“ (mitterahuldav) – 20–49,95 punkti;  

hinne „1“ (nõrk) – 0–19,95 punkti.  

Kogu õpilase õpilasfirmas  tegutsemise vältel hinnatakse erinevaid töö etappe punktidega  järgnevalt: 

Töö etapp Punktid Hindaja  Hindamis- 

maatriks/ 

Alusdokument 

Märkused. 

1. Jooksvalt  ÕF kui praktilise töö  tööprotsessi jooksul sooritatud ülesanded  

1.1  Protsessi alustamine 

kaitsmisel osalemine 

kaitsmise analüüs 

taotluse esitamine 

 

0,5 

0,5 

1 

Komisjon Registreerimis- 

lehed;  

GoogleClassroom 

0p - Ei osale või kõrvaldatakse 

kaitsmiselt ebasobiva 

käitumise tõttu. Ei  esita 

dokumente tähtajaks. 

1.2  Käivituskollokvium  

  

3 Komisjon  

Juhendaja 

Lisa 1.  

1.3 Vahekollokvium  

 

 

3 Komisjon  

Juhendaja 

Lisa 2.  

1.4  Test UT/PT 

vormistamise reeglite 

kohta 

1 UT/PT 

kursuse  

õpetaja 

GoogleClassroom Test on iseseisvalt tegemiseks, 

avatud 1 nädala. 

0p - Test sooritatud alla 50%;  
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0,5p - Test sooritatud  50%-

75% 

1.5  ÕF lõpparuande 

esitamine  

1 Õppejuht 

Haridus- 

tehnoloog 

Tööde laekumise 

registreerimis- 

lehed 

0,5p - Paberkandjal töö 

esitamine tähtajaks; 

0,5p - elektroonilise PDF  

formaadis töö esitamine 

tähtajaks. 

2. Õpilasfirma kui praktilise töö lõpphindamine  

2.1  Juhendaja hinnang 

 

35 Juhendaja Lisa 10. 10p - Koostamine ja ajakava; 

20p - ÕF tegevus; 

5p -Lõpparuande sisu. 

2.2  Retsensendi hinnang 20 Retsensent Lisa 11. 5p - ÕF tegevus; 

10p -Lõpparuande sisu; 

5p - Lõpparuande vormistus 

(stiil ja struktuur, viitamine). 

 

2.3  Komisjoni hinnang 35 Komisjon Lisa 12.  5p - ÕF tegevus; 

10p - Lõpparuande sisu; 

5p - Vormistusnõuete täitmine; 

15p - Kaitsmine. 

 

Juhendaja, retsensent ja komisjoni iga liige saab punkte anda 0,5 p täpsusega. Hindamiseks 

kasutatakse hindamisjuhendi lisas olevaid maatrikseid.  

Töö esitamisel pärast direktori käskkirjaga määratud tähtaega ei saa juhendaja oma hinnangus anda 

juhendatavale töö koostamise ja ajakavast kinnipidamise eest rohkem kui 5 punkti. Kui töö esitatakse 

järelkaitsmisele, arvestab komisjon  lõpptulemusest täiendavalt  maha 5 punkti.  
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Lisa 1.  

Tallinna Õismäe Gümnaasium 

 

KÄIVITUSKOLLOKVIUM 

Uurimistööde ja praktiliste tööde komisjoni  ja juhendaja hinnang õpilase tööle 

Õppeaasta: ……………………………………………….. 

Töö autor: ...................................................................................Klass……………………………...….. 

Töö pealkiri: ............................................................................................................................................. 

Töö liik (vali sobiv): Uurimistöö (UT), Praktiline töö (PT), Õpilasfirma (ÕF) 

Juhendaja: …………………………………………………………………………………………...….. 

Komisjoni liikmed:   … …………………………………………………………………………...……. 

………………………………………………………………………………………………………..…. 

Hinnang õpilase tööle:        Max 3p 

Hindab komisjon Max 

punktid 

Õpilase 

punktid 

1. UT- Töö eesmärgi sõnastamine; võimalusel hüpoteesi püstitamine ja 

põhjendamine 

      PT - Töö eesmärgi ja ülesannete sõnastamine, praktilise töö sisu 

selgitamine, selle originaalsuse, uudsuse ja aktuaalsuse põhjendus 

      ÕF- olemas firma meeskond, idee ja ülesannete jaotus - olemas firma 

asutamisprotokoll ja põhikiri.  

0,5p  

2.  UT/PT  kasutatavate allikate ülevaade (valitud allikate esmane valik, 

tutvutud varasemate käsitlustega, toob välja oma võimaliku lähenemise)  

       ÕF-  Alustatud turu-uuringuga.  

0,5p  

3. UT -  Uurimusliku osa meetodite valik. Oskab selgitada ja kaitsta oma 

kavandatavat tööd 

      PT - Praktilise tegevuse kavandamine ja selle selgitamine 

      ÕF - Õpilase enda roll firmas. Õpilane annab selgitusi oma osa ja tegevuse 

kohta. 

0,5p  

4. Ajakava koostamine, ajakava kirjalikult ja juhendaja poolt allkirjastatult  

kaasas või Google Classroomi laetud 

0,5p  

 Hindab juhendaja   

5. Kontakt juhendajaga 1p   

Kokku:  3p   

 

Komisjoni kommentaarid ja soovitused: ……………………………………………………………….. 

………………………………………………………………………………………………………….. 

………………………………………………………………………………………………………….. 
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Kokku õpilane saavutas käivituskollokviumil ………………………………….punkti 

Kuupäev: …………………………………………………….. 

Juhendaja allkiri:      Komisjoni liikmete  allkirjad:   
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Lisa 2.  

Tallinna Õismäe Gümnaasium 

 

VAHEKOLLOKVIUM 

Uurimistööde ja praktiliste tööde komisjoni  ja juhendaja hinnang õpilase tööle 

Õppeaasta: ……………………………………………….. 

Töö autor: ...................................................................................Klass………………………….…….. 

Töö pealkiri: ........................................................................................................................................... 

Töö liik (vali sobiv): Uurimistöö (UT), Praktiline töö (PT), Õpilasfirma (ÕF) 

Juhendaja: …………………………………………………………………………………………..….. 

Komisjoni liikmed: ……………………………………………………………………………….……. 

………………………………………………………………………………………………….………. 

Hinnang õpilase tööle:        Max 3p 

Hindab komisjon Max 

punktid 

Punktid 

1. UT - Töö teema, eesmärgid (võimalusel hüpotees) lõplikul kujul 

sõnastatud.  

      PT -  Kaaskirja  koostamine alustatud (olemas fail). 

      ÕF - Loodud firma, firma on registreeritud JA kontoris. Toode/teenus  

on olemas. 

0,5p  

2.  UT/PT-  Kirjaliku töö struktuur paigas, olemas  peatükid ja alapeatükid 

(sisukord) ning oskab selgitada, mida neis kirjutada kavatseb. 

      ÕF - Olemas on äriplaan. Õpilane oskab selgitada oma osa äriplaani 

kirjutamisel. 

0,5p  

3. UT- õpilane selgitab, mida ja kuidas ta uurimuslikus osas tegema 

hakkab, on olemas küsitlus või  tegutsemiskava vastavalt valitud 

uurimismeetodile. 

      PT- Õpilase praktiline töö käib või on juba toimunud. Õpilane selgitab, 

mida ta teinud on ja mis veel teha on praktilise töö osas. 

     ÕF - Toimub turundustegevus, osaletud  või osaletakse laatadel/ avalikel 

müükidel (on vähemalt ühel osaletud või on kindlad kokkulepped kahel 

osalemiseks). 

0,5p  

4. UT - Lisade loetelu, õpilane oskab selgitada, mida ja kuidas veel 

tegema peab, et uurimusliku osaga edasi minna 

      PT - Praktilise töö eksponeerimine, kasutamine, tutvustamine jne - 

õpilane selgitab, kuidas ja mida ta teha kavatseb. 

      ÕF - Alustatud on lõpparuande koostamist. Jagatud on peatükid, 

õpilane teab, millised osad tema kirjutama peab, avatud on fail 

lõpparuandeks. 

0,5p  

 Hindab juhendaja   

5. UT/PT  teoreetiline osa  koos esialgse vormistamisega (viited märgitud, 0,5 p   
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järgitud tähesuurusi, peatükkide struktuuri jms)  variant on juhendajale 

esitatud. 

6. Ajakavast kinni pidamine ja kontakt juhendajaga  0,5p  

Kokku:  3p   

 

Komisjoni kommentaarid ja soovitused: ……………………………………………………………….. 

………………………………………………………………………………………………………….. 

………………………………………………………………………………………………………….. 

Kokku õpilane saavutas vahekollokviumil ………………………………….punkti 

 

Kuupäev: …………………………………………………….. 

 

Juhendaja allkiri:      Komisjoni liikmete  allkirjad:  
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Lisa 3. Kollokviumi koondprotokoll 

 

Tallinna Õismäe Gümnaasium 

202…/202…. õa   UURIMISTÖÖDE JA PRAKTILISTE TÖÖDE  

 

         ……………………..KOLLOKVIUMI PROTOKOLL                   

   (kollokviumi liik) 
 

Komisjoni liikmed : ………………………………………………………… 
(ees- ja perekonnanimi) 

 

  ………………………………………………………… 
(ees- ja perekonnanimi) 

 

     

Juhendajad (ees ja perekonnanimed): ………………………………………………………………...….. 

…………………………………………………………………………………………………………... 

Jrk 

nr 

Õpilase ees- ja 

perekonnanimi 

Teema Töö liik 

(UT/PT/

ÕF) 

 

Punktid 

(Max 

3p) 

1.     

2.     

3.     

4.     

5.     

6.     

 

Märkused: …………………………………………………………………………………………….… 

………………………………………………………………………………………………………..…. 

Kollokviumi  kuupäev: ………………………………………. 

 

Komisjoni liikmed /allkirjad/: …………………………………….……………………………………. 

…………………………………………………………………………... 

Juhendajad /allkirjad/:  …………………………………………………………………………. 

…………………………………………………………………….……. 

  



13 

Lisa 4.  

Tallinna Õismäe Gümnaasium 

 

JUHENDAJA HINNANG UURIMISTÖÖLE 

 

Juhendaja: …………………………………………………………………………...………………….. 

Töö autor: …………………………………………………………………………………..…………... 

Töö pealkiri: ………………………………………………………………………………..……….….. 

Hinnang õpilase tööle:         

Objekt Punkte 3 Punkte 2 Punkte 1 Punkte 0 Punktid 

1. Koostamine ja ajakava  

Kontakt 

juhendajaga  

õpilase kontakt 

juhendajaga oli 

kogu töö vältel 

regulaarne ja 

piisavalt aktiivne 

õpilase kontakt 

juhendajaga oli kogu 

töö vältel 

ebaregulaarne ja 

liiga vähene 

õpilane kohtus 

juhendajaga vaid 

paar korda 

õpilane esitas 

juhendajale 

valmis töö 

 

Planeerimine õpilane planeeris 

ja teostas oma 

tööd oskuslikult, 

alati oli 

juhendajaga 

kohtudes töölõik 

iseseisvalt läbi 

mõeldud 

õpilane planeeris ja 

teostas oma tööd 

osaliselt iseseisvalt, 

juhendajaga 

kohtudes oli eeltöö 

osaliselt tegemata 

juhendajaga 

kohtudes oli eeltöö 

tegemata 

õpilane ei 

kohtunud 

juhendajaga 

 

Tähtajad   kokkulepitud 

tähtaegadest peeti 

kogu protsessi vältel 

kinni 

mõnel korral peeti 

kokkulepitud 

tähtaegadest kinni 

õpilane ei 

pidanud 

kokkulepitud 

tähtaegadest 

kinni 

 

Koostöövalmid

us juhendajaga 

 õpilane oli 

koostöövalmis, 

arutas juhendajaga 

probleemid läbi ja 

võttis juhendaja 

soovitusi arvesse või 

põhjendas oma 

alternatiive 

õpilane oli enamasti 

koostöövalmis, 

vahel ei võtnud 

juhendaja soovitusi 

arvesse ega 

selgitanud oma 

otsuseid 

õpilane eiras 

juhendaja 

soovitusi 

 

KOKKU  - Koostamine ja ajakava (Max 10p) Hilinemine(-5p) Kokku:  

2. Töö sisu  

Objekt Punkte 3 Punkte 2 Punkte 1 Punkte 0 Punktid 

Loomingulisus, 

teema ja sisu 

ühtsus 

 elulise teema 

leidmine ja 

mõtestamine on 

õnnestunud uudselt 

loomingulist 

lähenemist on vähe, 

on raskusi oma ja 

võõra teksti 

töö on teemaga 

väga kaudselt 

seotud  
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ja loominguliselt, 

töö teema ja sisu 

kooskõlas 

sidumisel tervikuks  

Omaalgatus ja 

aktiivsus  

aktiivsus 

materjali 

otsimisel, 

läbitöötamisel ja 

vormistamisel 

vajas abi materjali 

töötlemisel 

oli raskusi töö 

ülesehitamisel, ei 

oska ennast 

väljendada 

vajab pidevat 

juhendamist, 

omaalgatus 

puudub 

 

Iseseisva 

analüüsi oskus, 

järelduste 

loogilisus 

 analüüsib 

iseseisvalt, 

järeldused on 

loogilised ja 

väljendused 

arusaadavad 

analüüsimisel vajas 

suunamist, 

järeldused loogilised 

oli raskusi 

analüüsiga, 

järeldused on 

puudulikud või 

küsitavad 

analüüs 

ebapiisav või 

olematu, 

järeldused 

puuduvad 

 

Õpilase enda 

panus 

uuritavasse 

teemasse  

 Õpilase panus 

käsitletavasse  

teemasse arvestatav, 

annab midagi uut 

juurde, on 

originaalne ja 

loominguline. 

Õpilase panus 

uuritavasse teemasse 

vähene, kopeeritakse 

olemasolevaid 

eeskujusid, 

varasemaid  sarnase 

teemaga  töid. 

Õpilase panus 

puudub, töö on 

täielik koopia 

varasematest 

sarnase   

teemaga töödest 

 

 

Kokku - Töö sisu ( Max 10p)   

    Kokku:   

 

Täiendavad märkused:  

…………………………………………………………………………………………………………. 

…………………………………………………………………………………………………………. 

Kuupäev: ……………………………………    Allkiri:  ………………………………………...
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Lisa 5.  

Tallinna Õismäe Gümnaasium 

 

RETSENSENDI  HINNANG  UURIMISTÖÖLE 

 

Töö autor: ……………………………………………..………………………………………………... 

Töö pealkiri: ……………………………………………………………………………………...…….. 

Retsensent: ………………………………………………………………………………………….….. 

Hinnang õpilase tööle:         

Objekt Punkte 3 Punkte 2 Punkte 1 Punkte 0 Punktid 

1. Töö sisu 

Pealkiri, 

teema 

 pealkiri kajastab 

täpselt töö sisu 

pealkiri vastab 

osaliselt töö sisule 

pealkiri ei vasta 

töö sisule 
 

Eesmärgid, 

hüpotees 

sissejuhatuses 

püstitatud 

eesmärkidele ja 

hüpoteesile/uurimisküs

imustele on 

kokkuvõttes selged ja 

konkreetsed vastused 

eesmärgid ja 

hüpotees/uurimiskü

simused sobivad 

osaliselt 

kokkuvõttega 

eesmärgid on 

püstitatud ebaselgelt, 

kokkuvõttes ei selgu, 

kas eesmärgid on 

saavutatud 

töö eesmärgid ja 

kokkuvõte ei ole 

vastavuses 

 

Uurimus uurimuslik osa 

(küsitlus, katsed, 

võrdlus, järeldused, 

eksperiment vm) on 

hästi koostatud/läbi 

viidud ja võrreldud töö 

teoreetilises osas 

käsitletud 

materjalidega 

uurimusliku osa 

koostamisel/läbivii

misel esineb 

üksikuid vigu, on 

võrreldud töö 

teoreetilise osaga 

osaliselt 

uurimuslik osa on 

koostatud/läbi viidud 

küsitavalt või on 

võrreldud töö 

teoreetilise osaga 

puudulikult 

uurimusliku osa 

ja teoreetilise 

osa vahel 

puudub seos 

 

Tulemuste 

esitamine 

tulemused on 

vastavuses töö 

eesmärkidega ja 

esitatud arusaadavalt, 

loogilises järjestuses. 

Kasutatud joonised 

(diagramm, tabel, foto, 

graafik jne) aitavad 

mõista saadud tulemusi 

tulemused on 

esitatud 

arusaadavalt ning 

on vastavuses töö 

eesmärkidega. 

Kasutatud on 

jooniseid, milles 

esineb üksikuid 

sisulisi puudujääke 

tulemused on 

esitatud puudulikult, 

kuid on vastavuses 

töö eesmärkidega. 

Joonistes on sisulisi 

puudujääke 

(tulemuste liigendus 

ebaselge, joonised 

kas puuduvad või on 

üleliigsed) 

Tulemusi ei ole 

esitatud või 

need ei ole 

seotud töö 

eesmärkidega. 

 

Analüüs ja 

arutlus 

teoreetiline ja 

uurimuslik osa on 

seotud. Analüüs on 

põhjalik, arutelu selge, 

täpne ja süsteemne 

teoreetiline ja 

uurimuslik osa on 

seotud. Analüüs või 

arutelu on 

pealiskaudne 

teoreetiline ja 

uurimuslik osa ei ole 

seotud. Analüüs ja 

arutelu on 

puudulikud 

analüüs puudub, 

järeldused 

puudulikud 

 

Meetodid materjali on kogutud 

sobivaima meetodiga 

ja materjali hulk on 

materjal on 

kogutud sobiva 

meetodiga, kuid on 

valitud on vale 

uurimismeetod ja 

materjali hulk pole 

ei saa aru, 

millist meetodit 

on kasutatud 
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piisav usaldusväärsete 

järelduste tegemiseks  

puudujääke 

metoodika 

rakendamisel. 

Valim/materjali 

hulk on piisav 

piisav töö eesmärgi 

saavutamiseks 

Kasutatud 

allikate valik 

kasutatud allikaid on 

piisavalt ning need on 

teema- ja ajakohased, 

allikad on 

usaldusväärsed ja 

kontrollitavad 

kasutatud allikaid 

on piisavalt ning 

need on valdavalt 

teema- ja 

ajakohased ning 

usaldusväärsed, 

allikaid raske 

kontrollida 

kasutatud allikaid ei 

ole piisavalt (alla 7 

allika), kuid 

olemasolevad allikad 

on valdavalt teema- 

ja ajakohased ning 

usaldusväärsed 

kasutatud 

allikaid ei ole 

piisavalt ja 

olemasolevad 

allikad ei ole 

usaldusväärsed 

 

KOKKU  - Töö sisu  (Max 20p)    

2. Töö vorm 

Objekt Punkte 2 Punkte 1 Punkte 0,5 Punkte 0 Punktid 

Stiil sõnavara mitmekesine. 

lausestus sobiv ja 

loogiline 

töös esineb mõni  

läbiv viga 

töös esineb kuni 15 

läbivat viga 

esineb 

hulgaliselt 

lausestusvigu 

 

Vastavus 

uurimuse 

mahule 

 

uurimistöö maht vastab 

täielikult nõuetele 

(põhiosa maht 20-25 

lk) 

uurimistöö põhiosa 

maht on nõutud 

mahust kuni 10% 

väiksem või 

suurem 

uurimistöö põhiosa 

maht on nõutud 

mahust kuni 20% 

suurem või väiksem  

uurimistöö 

põhiosa maht on 

nõutud mahust 

üle 20% 

väiksem või 

suurem 

 

Töö 

struktuur 

 teoreetiline ja 

uurimuslik osa on 

tasakaalus 

(⅓ teoreetiline ja ⅔ 

uurimuslik osa) 

teoreetiline ja 

uurimuslik osa pole 

tasakaalus, 

teoreetiline osa on 

kas liiga suur või  

liiga väike võrreldes 

uurimusliku osaga 

töö on 

referatiivne, 

uurimuslik osa 

puudub 

 

Kokku - Töö vorm ( Max 5p)   

    Kokku:   

 

Kommentaarid:  

…………………………………………………………………………………………………………. 

…………………………………………………………………………………………………………. 

Retsensendi küsimused töö autorile:  

………………………………………………………………………………………………………… 

………………………………………………………………………………………………………… 

…………………………………………………………………………………………………………. 

………………………………………………………………………………………………………… 

 



17 

 

Kuupäev: ……………………………………    Allkiri:  ………………………………………...
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Lisa 6.  

Tallinna Õismäe Gümnaasium 

 

KOMISJONI   HINNANG  UURIMISTÖÖLE 

Töö autor: …………………………………………………………………………………………..…... 

Töö pealkiri: ………………………………………………………………………………………….…  

Juhendaja: ……………………………………… Retsensent: ……………………………………..….. 

Hinnang õpilase tööle:         

Objekt Punkte 3 Punkte 2 Punkte 1 Punkte 0 Punktid 

1. Töö sisu  

Eesmärgid, 

hüpotees 

sissejuhatuses 

püstitatud 

eesmärkidele ja 

hüpoteesile/uurimisk

üsimustele on 

kokkuvõttes selged ja 

konkreetsed vastused 

eesmärgid ja 

hüpotees/uurimisküsi

mused sobivad 

osaliselt 

kokkuvõttega 

eesmärgid on 

püstitatud 

ebaselgelt, 

kokkuvõttes ei 

selgu, kas 

eesmärgid on 

saavutatud. 

töö eesmärgid ja 

kokkuvõte ei ole 

vastavuses 

 

Töö struktuur 

 

 töö liigendus ja 

pealkirjad on selged 

ja põhjendatud, ⅓ 

tööst moodustab 

teoreetiline osa ja ⅔  

uurimuslik osa 

liigenduse ja/või 

pealkirjade osas 

esineb 

puudujääke, töö 

teoreetiline osa 

suurem kui ⅓ või 

töö praktiline osa 

suurem kui ⅔   

töö liigendamata 

või liigendatud 

ebaotstarbekalt, 

teoreetilise ja 

praktilise osa 

maht ei ole 

nõuetele vastav 

 

Illustratiivsus töö põhiosas on 

kasutatud   sobival 

hulgal 

teemakohaseid 

illustratsioone 

(joonised, fotod, 

diagrammid, kaardid 

vms) 

teemakohaseid 

illustratsioone on töö 

põhiosas  liiga palju 

või liiga vähe 

töös kasutatud 

illustratsioonid on 

osaliselt 

teemakohased  

illustratsioonid 

ei ole 

teemakohased 

või neid pole 

kasutatud, kuigi 

teema seda 

võimaldaks 

 

Uurimus uurimuslik osa 

(küsitlus, katsed, 

võrdlus vm) on hästi 

koostatud/läbi viidud 

ja võrreldud töö 

teoreetilises osas  

käsitletud 

materjalidega  

uurimusliku osa 

koostamisel/läbiviim

isel esineb üksikuid 

vigu, on võrreldud 

töö esimese osaga 

osaliselt 

uurimuslik osa on 

koostatud/läbi 

viidud küsitavalt 

või on võrreldud 

töö esimese osaga 

puudulikult  

uurimusliku osa 

ja töö esimese 

osa suhtes 

puudub seos  

 

Tulemuste 

esitamine 

tulemuste 

esitamiseks 

kasutatud joonised 

(tabelid, diagrammid 

jne) aitavad mõista 

saadud tulemusi ja 

need on asjakohased 

tulemuste 

esitamiseks 

kasutatud joonistes 

esineb üksikuid vigu 

 

joonistes esineb 

sisulisi 

puudujääke 

 

tulemusi ei ole 

esitatud või 

need pole töö 

eesmärkidega 

seotud 
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Analüüs ja 

arutlus 

Teoreetiline ja 

uurimuslik osa on 

seotud. Analüüs on 

põhjalik, arutelu 

selge, täpne ja 

süsteemne 

teoreetiline ja 

uurimuslik osa on 

seotud. Analüüs või 

arutelu on 

pealiskaudne 

teoreetiline ja 

uurimuslik osa ei 

ole seotud. 

Analüüs ja arutelu 

on puudulikud 

analüüs puudub, 

järeldused 

puudulikud 

 

Meetodid materjali on kogutud 

sobivaima meetodiga 

ja materjali hulk on 

piisav 

usaldusväärsete 

järelduste tegemiseks  

materjal on kogutud 

sobiva meetodiga, 

kuid on puudujääke 

metoodika 

rakendamisel. 

Valim/materjali hulk 

on piisav 

valitud on vale 

uurimismeetod ja 

materjali hulk 

pole piisav töö 

eesmärgi 

saavutamiseks 

ei saa aru, 

millist meetodit 

on kasutatud 

 

Kokku  - Töö sisu  Max 20p  

2. Töö vorm 

Objekt Punkte 2 Punkte 1 Punkte 0,5 Punkte 0 Punktid 

Õigekiri õigekirjavead 

puuduvad, puudub 

slängi ja võõrkeelte 

mõju 

töös esineb mõni 

läbiv viga 

töös esineb kuni 

15 läbivat viga 

esineb 

hulgaliselt 

õigekirjavigu 

 

Teksti 

vormistus 

töö vastab täielikult 

vormistusnõuetele 

(tähesuurus, 

kirjastiil, reavahe, 

joondus, lõigud, 

jooniste paigutus) 

töö on vormistuselt 

üldjoontes korrektne, 

esineb üksikuid 

teksti vormistusvigu 

töö vastab 

osaliselt 

vormistusnõuetele

, esineb mitmeid 

eksimusi ja vigu, 

mis takistavad 

tekstist arusaamist 

vormistus ei 

vasta nõuetele 
 

Illustratsiooni

de vormistus 

illustratsioonid on 

vormistatud 

korrektselt (joonistel, 

tabelitel, fotodel 

allkirjad, vajadusel 

viited algallikatele 

jne) 

illustratsioonide 

vormistuses esineb 

mõningaid puudusi 

illustratsioonide 

vormistus on 

puudulik 

illustratsioonide 

vormistus ei 

vasta nõuetele  

 

Kasutatud 

allikad 

 kasutatud allikate 

loetelu ja selle 

vormistus on 

korrektsed 

kasutatud allikate 

loetelus ja selle 

vormistuses 

esineb mõningaid 

vigu  

kasutatud 

allikate loetelu 

ja selle 

vormistus ei 

vasta nõuetele 

 

Viitamine Tekstis on viidatud 

ühtse süsteemi järgi 

kõikidele kasutatud 

allikatele, joonistele, 

tabelitele, lisadele 

jne  

Viitamises esineb 

mõningaid vigu ja 

viiteid on puudu  

Viitamine on 

puudulik ja 

puudub palju 

viiteid.  

Viitamine ei 

vasta nõuetele 
 

Lisade 

vormistus 

   lisad on vormistatud 

korrektselt 

(pealkirjad, 

numeratsioon, töö 

põhiosas viide lisale 

jne). 

lisade vormistuses 

esineb mõningaid 

puudusi 

lisade vormistus 

ei vasta nõuetele 
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Kokku - Töö vorm Max 10p  

3. Kaitsmine  

Objekt  Punktide arv Punktid 

Teema 

näitlikusta- 

mine 

Näited ilmestavad sisu tutvustamist; atraktiivsus, kasutatud on 

esitlust, esitlus hästi vormistatud,  kujundus ja animeerimise 

kasutamine optimaalsed ja asjakohased, korrektses keeles. 

PT -  Lisatud materjalid tõestavad ja ilmestavad töö toimumise 

käiku, videod on hea kvaliteediga ja asjakohased.  

0-3  

Esinemis- 

oskus 

Kindel ladus esinemine; kõne selgus, konkreetsus; side publikuga.  0-3  

Kaitsekõne Kaitsekõne ülesehitus vastab nõuetele, olemas kõik kaitsekõne 

osad, kaitsekõne ammendav ja arusaadav. 
0-3  

Ajakasutus Optimaalne ajakasutus (7-10min), õige tempo, arusaadavus. 0-3  

Kompetent- 

sus, materjali 

valdamine 

Oskab vastata retsensendi ja komisjoni liikmete küsimustele; on 

tutvunud erinevate oma uurimistööd puudutavate materjalidega, 

valdab teemat. Punktide määramisel võetakse arvesse retsensendi 

arvamust. 

0-3  

Kokku - Kaitsmine  Max 15p  

Mahaarvamised - järelkaitsmine  -5p  

KOKKU   KOMISJONI   HINNANG Max 45p  

 

Täiendavad märkused, komisjoni liikmete eriarvamused:  

…………………………………………………………………………………………………………. 

…………………………………………………………………………………………………………. 

 

Kuupäev: ………………………………………………. 

Komisjon:      

Nimi      Allkiri    

Komisjoni esimees :  ……………………………………………………………………………….… 

Komisjoni liikmed:  ………………………………………………………………………………….. 

………………………………………………………………………………………………………….. 

………………………………………………………………………………………………………… 
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Lisa 7.  

Tallinna Õismäe Gümnaasium 

 

JUHENDAJA   HINNANG  PRAKTILISELE TÖÖLE 

 

Juhendaja: …………………………………………………………………………...………………….. 

Töö autor: …………………………………………………………………………………..…………... 

Töö pealkiri: ………………………………………………………………………………..……….….. 

Hinnang õpilase tööle:         

Objekt Punkte 3 Punkte 2 Punkte 1 Punkte 0 Punktid 

1.  Koostamine ja ajakava  

Kontakt 

juhendajaga  

õpilase kontakt 

juhendajaga oli 

kogu töö vältel 

regulaarne ja 

piisavalt aktiivne 

õpilase kontakt 

juhendajaga oli kogu 

töö vältel 

ebaregulaarne ja liiga 

vähene 

õpilane kohtus 

juhendajaga vaid 

paar korda 

õpilane esitas 

juhendajale 

valmis töö 

 

Planeerimine õpilane planeeris 

ja teostas oma 

tööd oskuslikult, 

alati oli 

juhendajaga 

kohtudes töölõik 

iseseisvalt läbi 

mõeldud 

õpilane planeeris ja 

teostas oma tööd 

osaliselt iseseisvalt, 

juhendajaga kohtudes 

oli eeltöö osaliselt 

tegemata 

juhendajaga 

kohtudes oli eeltöö 

tegemata 

õpilane ei 

kohtunud 

juhendajaga 

 

Tähtajad   kokkulepitud 

tähtaegadest peeti 

kogu protsessi vältel 

kinni 

mõnel korral peeti 

kokkulepitud 

tähtaegadest kinni 

õpilane ei 

pidanud 

kokkulepitud 

tähtaegadest 

kinni 

 

Koostöö- 

valmidus 

juhendajaga 

 õpilane oli 

koostöövalmis, arutas 

juhendajaga 

probleemid läbi ja 

võttis juhendaja 

soovitusi arvesse või 

põhjendas oma 

alternatiive 

õpilane oli enamasti 

koostöövalmis, vahel 

ei võtnud juhendaja 

soovitusi arvesse ega 

selgitanud oma 

otsuseid 

õpilane eiras 

juhendaja 

soovitusi 

 

KOKKU  - Koostamine ja ajakava (Max 10p) Hilinemine (-5p) Kokku:   

Praktiline  töö   (punktid panna vastavalt  tehtud töö liigile) 

2.1. Idee ja lahendus, töö aktuaalsus ja terviklikkus Punktid 

Töö liik  Võimalikud 

punktid 

Õpilase  

punktid 
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Loominguline töö Tasakaalustatud idee ja teostuse kooskõla. Töö on loov ja 

isikupärane, töö on aktuaalne. Teostus sobiv. Töö on terviklikult 

üles ehitatud. 

Õpilase panus käsitletavasse  teemasse arvestatav, annab midagi 

uut juurde, on originaalne ja loominguline. 

2-1,5  

Töö puhul jääb puudu kontseptsiooni originaalsusest. Töö pole 

aktuaalsel teemal. Töö üksikosad on üldjoontes allutatud tervikule. 

Õpilase panus uuritavasse teemasse vähene, kopeeritakse 

olemasolevaid eeskujusid, varasemaid  sarnase teemaga  töid. 

1  

Idee ja teostus nõrk, esineb sisulisi puudujääke. Juhendaja 

soovitusi ei arvestatud. Töö süsteemsuses esineb puudujääke. 

Õpilase panus puudub, töö on täielik koopia varasematest sarnase   

teemaga töödest 

0,5-0  

Üritus, 

loominguline 

projekt 

Üritusel on terviklik kontseptsioon (missioon ja visioon). Ürituse 

teema on aktuaalne ja lähenemine  originaalne. On konkreetne 

sihtgrupp ja ajakava ning eelarve.  

Üritust/projekti ja selle tegevusi  on tutvustatud huvigruppidele 

piisavalt vara ja sobivaid kanaleid kasutades (plakatid, kuulutused, 

teated kodulehel ja e-koolis jne).  Tegevused  on kajastatud kooli 

kodulehel või mujal ajakirjanduses (nii enne kui ka pärast ürituse 

/projekti tegevuste toimumist). Mitmekesi tehtava töö puhul 

hinnatakse kõiki osalisi sama punktide arvuga (ühine osa) 

2-1,5  

Töö puhul jääb puudu kontseptsiooni originaalsusest ja 

terviklikkusest.  

Ürituste ja teiste loomingulise töö vormide tutvustamises ja 

kajastamises on puudujääke, tööga seotud huvigruppidele antud 

info on ebapiisav. 

Mitmekesi tehtava töö puhul hinnatakse kõiki osalisi sama 

punktide arvuga (ühine osa) 

1  

Idee ja teostus nõrk, esineb sisulisi puudujääke. Juhendaja 

soovitusi ei arvestatud. Töö süsteemsuses esineb puudujääke 

Mingit ürituste kajastamist ega tutvustamist vastavale huvigrupile 

koolis ei toimunud või oli see väga puudulik  

Mitmekesi tehtava töö puhul hinnatakse kõiki osalisi sama 

punktide arvuga (ühine osa) 

0,5-0  

Õppematerjal  Õppematerjal  on terviklik.  Töö on loov ja isikupärane, teema on 

aktuaalne, materjal on originaalne ning lähenemine teemale uudne. 

Töö on sihtgrupile sobival tasemel. Olemas on ka tunnikavad 

kasutamiseks. 

2-1,5  

Töö puhul jääb puudu originaalsusest. Materjal on paljuski 

olemasolevate sarnaste materjalide analoog. Materjali 

kasutamiseks sobivad tööjuhendid puudulikud.  

Õpilase panus uuritavasse teemasse vähene, kopeeritakse 

olemasolevaid eeskujusid, varasemaid  sarnase teemaga  töid. 

1  

Töö on koopia varasematest analoogsetest töödest. Materjali 

kasutamiseks puuduvad tunnikavad/kasutamisjuhendid. 
0,5-0  

2.2. Tehniline teostus, viimistletus  

Loominguline töö Tehniliselt suurepäraselt teostatud töö. Töö on peensusteni 

viimistletud.  
2-1,5  

Tehniliselt hästi teostatud töö, esinevad üksikud puudujäägid. Töö 

on üldjoontes korrektselt viimistletud.  
1-0,5  
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Töö on teostatud lohakalt, esinevad mitmed puudujäägid. Töö 

suures osas/täielikult viimistlemata. Juhendaja soovitusi pole alati 

arvestatud. 

0  

Üritus, 

loominguline 

projekt 

Iga õpilase isiklik panus ürituse/projekti läbiviimisesse. Ülesanded 

planeeritud ja läbi viidud laitmatult. 

Autor  ise osales ürituse/projekti läbiviimisel edukalt, kaasas 

publikut, lahendas efektiivselt esilekerkinud jooksvaid probleeme. 

3-2  

Iga õpilase isiklik panus ürituse/projekti läbiviimisesse. Autori 

ülesannete täitmises  esines üksikuid puudujääke.  Autori osalus 

ürituse läbiviimisel/projekti tegevustes oli vähene või ei täitnud 

soovitud eesmärki. 

1,5-1  

 Iga õpilase isiklik panus ürituse/projekti läbiviimisesse. 

Ürituse/projekti  läbiviimisel ja korraldamisel esines autori poolt  

tugevaid puudujääke. Autori enda tegevust ürituse/projekti läbi 

viimisel ei olnud. 

0,5-0  

Õppematerjal  Õppematerjal  korrektselt viimistletud, kasutamiseks valmis. 

Vajadusel olemas kasutusjuhendid, need on  selged ja arusaadavad. 

Tunnikavad arusaadavad ja kohe kasutatavad. 

1  

Õppematerjali  viimistluses on üksikuid puudujääke, tehtud 

materjale ei saa koheselt rakendada. 
0,5  

Töö on teostatud lohakalt, esineb vigu ja puudujääke nii töö kui ka 

tunnikava või/ja  kasutusjuhendite osas 
0  

2.3. Eksponeerimine/tutvustamine enne kaitsmist  

Loominguline töö Väljapanek on terviklik, kompositsiooniliselt lõpetatud, 

viimistletud. Näitusel on eksponeeritud teoseid või fotosid/videosid 

teosest (lisatud töö pealkiri (olenevalt tööst alapealkirjad, tehnika 

jne), autor, lühikirjeldus). Tööde eksponeerimine toimub piisavalt 

kaua (vähemalt nädal) enne tööde kaitsmist.  

1  

Väljapanek on terviklik, viimistluses esineb puudujääke (puudu on 

teoseid tutvustav info vms), näituse kestus lühem kui nädal. 
0,5  

Väljapanek ei ole terviklik, on viimistlemata. Töid ei 

eksponeeritud. 
0  

Õppematerjal  

 

Õppematerjali  kasutati mitmel korral (vähemalt kolmes  tunni 

ulatuses kahe erineva klassiga). Olemas videod/fotod õppetunnist 

ja materjali kasutamisest. 

2-1,5  

Õppematerjali   kasutati vaid 1-2 tunnis. Videod ja jäädvustused on 

puudulikud  
1-0,5  

Õppematerjali  ei kasutatud tunnis.  0  

Kokku - Praktiline töö  ( Max 5p)  

3. Kaaskirja sisu 

Objekt  Punktid  Õpilase 

punktid 
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Ülevaade 

varasematest 

töödest, töö 

struktuur 

Töö annab ülevaate teoreetilisest alusmaterjalist, varasemalt tehtud 

sarnastest töödest. Aruande teoreetiline osa ja praktilise protsessi 

kirjelduse osa on tasakaalus (⅓  teoreetiline ja ⅔ protsessi kirjeldus 

ja analüüs)  

1-0,5p  

Protsessi 

analüüs 

 Loomingulise praktilise töö eesmärkide ja valmimisprotsessi on 

kirjeldatud ja analüüsitud suurepäraselt.  

On kasutatud erialast oskuskeelt. Mitmekesi tehtud töö puhul on 

selgelt eristatav ühine osa ja iga õpilase enda tehtud töö ning selle 

analüüs 

2-0,5p  

Illustratiivsus Töös on kasutatud sobival hulgal teemakohaseid illustratsioone, 

need on sobivas suuruses (kuni ¼ lehe suurusest) ja annavad 

väärtuslikku infot praktilise töö kohta. Kõik täiendavad 

illustratsioonid on lisades. 

1-0,5p  

Töö maht Kaaskirja maht vastab nõuetele - 12-15 lehekülge (Mitmekesi 

tehtud töö puhul 17-20 lk.) 
1-0,5p  

Kokku: Kaaskirja sisu  Max 5p  

JUHENDAJA HINNANG  KOKKU Max 20p  

 

Täiendavad märkused:  

…………………………………………………………………………………………………………. 

…………………………………………………………………………………………………………. 

Kuupäev: ……………………………………    Allkiri:  ………………………………………...
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Lisa 8.  

Tallinna Õismäe Gümnaasium 

 

RETSENSENDI   HINNANG  PRAKTILISELE TÖÖLE 

Töö autor: …………………………………………………………………………………………….... 

Töö pealkiri: ………………………………………………………………………………….………... 

Retsensent: …………………………………………………………………………………………….. 

Hinnang õpilase tööle:         

1. Praktiline  töö   (punktid panna vastavalt  tehtud töö liigile) 

   1.1 Idee ja lahendus, töö terviklikkus Punktid 

Töö liik  Võimalikud 

punktid 

Õpilase  

punktid 

Loominguline töö Tasakaalustatud idee ja teostuse kooskõla. Töö on loov ja 

isikupärane, töö on aktuaalne. Teostus sobiv. Töö on terviklikult 

üles ehitatud. Õpilase panus on arvestatav, annab midagi uut 

juurde.. 

6-5  

Töö puhul jääb puudu kontseptsiooni originaalsusest. Töö pole 

aktuaalsel teemal. Töö üksikosad on üldjoontes allutatud tervikule. 

Õpilase panus on kaheldav, annab vähe midagi uut juurde. 

4,5-3  

Idee ja teostus nõrk, esineb sisulisi puudujääke. Töö süsteemsuses 

esineb puudujääke. Õpilase panus puudub, töö on täielik koopia 

varasematest sarnase   teemaga töödest. 

2,5-0  

Üritus, 

loominguline 

projekt 

Üritusel on terviklik kontseptsioon (missioon ja visioon). Ürituse 

teema on aktuaalne ja lähenemine  originaalne. On konkreetne 

sihtgrupp ja ajakava ning eelarve. Üritust on tutvustatud 

huvigruppidele piisavalt vara ja sobivaid kanaleid kasutades 

(plakatid, kuulutused, teated kodulehel ja e-koolis, üritusest on 

avalikult kättesaadavad videod  jne). Retsensent kutsuti üritusele, 

kui retsensent ei saanud osaleda, siis organiseeriti talle muul moel 

ürituse jälgimine.Mitmekesi  tehtud töö puhul hinnatakse kõiki 

osalisi ühiselt. 

6-4  

Töö puhul jääb puudu kontseptsiooni originaalsusest ja 

terviklikkusest. Puudujääke on organiseerimises, planeerimises, 

ürituse/projekti  reklaamimises ja meedias kajastamises  ning 

jäädvustamises.Tehtud videod /fotod  ei kajasta üritust piisavalt 

ega anna sellest selget ülevaadet.  Retsensendiga suhtlemises enne 

üritust oli puudusi. Mitmekesi tehtud töö puhul hinnatakse kõiki 

osalisi ühiselt. 

3,5-2  

Idee ja teostus nõrk, esineb sisulisi puudujääke. Töö süsteemsuses 

esineb puudujääke. Mingit ürituste kajastamist ega tutvustamist 

vastavale huvigrupile koolis ei toimunud. Retsensenti ei teavitatud 

ürituse toimumisest. Mitmekesi tehtud töö puhul hinnatakse kõiki 

osalisi ühiselt. 

1,5-0  

Õppematerjal Õppematerjal  on terviklik. Töö teema on seotud õppekavaga, 

teema on aktuaalne, autori lähenemine teemale uudne.  Töö on 

loov ja isikupärane, materjal on originaalne. Töö on sihtgrupile 

4-3  
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sobival tasemel. Olemas on ka tunnikavad kasutamiseks või 

vajadusel kasutusjuhendid. Õpilase panus on märgatav. 

Töö puhul jääb puudu originaalsusest. Teema seotus õppekavaga 

on nõrk, teema pole aktuaalne.  Materjal on paljuski olemasolevate 

sarnaste materjalide analoog. Materjali kasutamiseks sobivad 

tööjuhendid puudulikud. Õpilase loominguline panus on vähene. 

2,5-1  

Töö on koopia varasematest analoogsetest töödest. Materjali 

kasutamiseks puuduvad tunnikavad/kasutamisjuhendid.  
0,5-0  

   1.2 Tehniline teostus, viimistletus  

Loominguline töö Tehniliselt suurepäraselt teostatud töö. Töö on peensusteni 

viimistletud. 
6-4  

Tehniliselt hästi teostatud töö, esinevad üksikud puudujäägid. Töö 

on üldjoontes korrektselt viimistletud.  
3,4-2  

Töö on teostatud lohakalt, esinevad mitmed puudujäägid. Töö 

suures osas/täielikult viimistlemata.   
1,5-0  

Üritus, 

loominguline 

projekt 

Autori osa ürituse või projekti teostamisel laitmatu. Autor  ise 

osales ürituse/projekti läbiviimisel edukalt (õhtujuht, esineja, 

mängujuht vms.). Teostatud on riskianalüüs ja autor suutis oma 

tegevust planeerida.  

Üritusel toimus publiku kaasamine (autori tegevus publikuga), 

sihtgrupp osales aktiivselt üritusel.Mitmekesi tehtud töö puhul 

hinnatakse iga osalise tegevust eraldi - õpilase isiklik osa.  

8-6  

Ürituse läbiviimisel või loominguliste projektide teostamisel 

esines  üksikuid puudujääke. Autori tegevuses projekti 

läbiviimisel oli puudusi. Publiku kaasamisel oli raskusi, sihtgrupp 

jäi passiivseks. Mitmekesi tehtud töö puhul hinnatakse iga osalise 

tegevust eraldi - õpilase isiklik osa.  

5,5-2  

 Ürituse läbiviimisel ja korraldamisel esines tugevaid puudujääke. 

Autori enda tegevust projekti läbi viimisel ei olnud. Publikuga 

suhtlemine oli kehv või puudus. Mimekesi tehtud töö puhul 

hinnatakse iga osalise tegevust eraldi - õpilase isiklik osa.  

1,5-0  

Õppematerjal Õppematerjal on korrektselt viimistletud, kasutamiseks valmis. 

Tunnikavad/kasutusjuhendid  arusaadavad ja kohe kasutatavad.  

Õppematerjalis on välja toodud selle loomiseks kasutatud 

materjalid, need on korrektselt viidatud.  

5-4  

Õppematerjali   viimistluses on üksikuid puudujääke, tehtud 

materjale ei saa koheselt rakendada. Kasutatud materjalide 

viitamine loodud õppematerjalis on puudulik. 

3,5-2  

Õppematerjal  on teostatud lohakalt, esineb vigu ja puudujääke nii 

töö kui ka tunnikava/kasutusjuhendite osas.  Kasutatud materjalide 

autoriõigusi pole arvestatud. 

1,5-0  

   1.3 Eksponeerimine/tutvustamine enne kaitsmist  

Loominguline töö Väljapanek on terviklik, kompositsiooniliselt lõpetatud, 

viimistletud. Näitusel on eksponeeritud teoseid või 

fotosid/videosid teosest (lisatud töö pealkiri (olenevalt tööst 

alapealkirjad, tehnika jne), autor, lühikirjeldus). Tööde 

eksponeerimine toimub piisavalt kaua (vähemalt nädal) enne tööde 

kaitsmist.  Küsitakse publiku arvamust töödest. 

3-2,5  
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Retsensenti teavitati näitusest. Näitust reklaamiti eelnevalt koolis 

sobivaid kanaleid kasutades (vähemalt kaks erinevat). 

Väljapanek on terviklik, viimistluses esineb puudujääke (puudu on 

teoseid tutvustav info vms), näituse kestus lühem kui nädal. 

Näituse tutvustamisele eelnevalt pöörati vähe tähelepanu või ei 

tehtud seda üldse.  

2-1,5  

Väljapanek ei ole terviklik, on viimistlemata.  Töid ei 

eksponeeritud. Publiku arvamust ei küsita. Näitust eelnevalt ei 

reklaamitud.  

1-0  

Õppematerjal Õppematerjali  kasutati mitmel korral (vähemalt kolmes tunnis ja 

kahe erineva klassiga). Olemas videod õppetunnist ja materjali 

kasutamisest. Retsensent kutsuti tundi vaatama (kui retsensent ei 

saanud osaleda, siis organiseeriti tunni jäädvustamine või 

otseühendus tunni jälgimiseks). Tund oli hästi läbi viidud, autor 

suutis tunnis loodud materjali õpilastele hästi edasi anda, suhtles 

õpilastega, tunni ülesehitus oli hea, kasutati erinevaid 

õppemeetodeid ja kaasati õpilast aktiivselt õppetöösse. Toimus 

tagasisidestamine. 

6-4  

Õppematerjali  kasutati vaid 1-2 tunnis. Tunnis kasutati vaid üht 

õppemeetodit, õpilaste kaasamine oli puudulik. Videod ja 

jäädvustused on puudulikud. Retsensendiga suhtlemises oli 

probleeme. Tagasisidestamises oli puudusi. 

3,5-2  

Õppematerjali ei kasutatud tunnis. Õppematerjali on tutvustatud 

aineõpetajale ja küsitud tema arvamust. 
1,5-0  

Kokku - Praktiline töö  Max 15p  

2. Kaaskiri 

   2.1 Kaaskirja sisu 

Objekt  Punktid  Õpilase 

punktid 

Ülevaade 

varasematest 

töödest 

Töö annab ülevaate teoreetilisest alusmaterjalist/varasemalt tehtud 

sarnastest töödest.  

 

1-0,5  

Protsessi 

analüüs 

Praktilise  töö eesmärkide saavutamist ja valmimisprotsessi ning 

eksponeerimist  on kirjeldatud ja analüüsitud suurepäraselt.   

On kasutatud erialast oskuskeelt. Rahaliste väljaminekute korral 

on lisatud  eelarve ja tegelike kulude analüüs.  

Ürituste/projektide korral on selgelt eristatav ühine osa ja õpilase 

tehtud töö, õpilase rolli ja tegevust on analüüsitud ja selgitatud. 

Õppematerjali katsetamisest õppetundide läbiviimisel on antud 

ülevaade ja analüüsitud õnnestumist ja tehtud vigu. 

2-0,5  

Illustratiivsus Töös on kasutatud sobival hulgal teemakohaseid illustratsioone, 

need on sobivas suuruses (kuni ¼ lehe suurusest) ja annavad 

väärtuslikku infot praktilise töö kohta. Kõik täiendavad 

illustratsioonid on lisades.  

1-0,5  

Kasutatud 

allikad 

Kasutatud allikaid on piisavalt (vähemalt 5) ja need on 

usaldusväärsed ning ajakohased ja kontrollitavad. 
1-0,5  
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Kokku: Kaaskirja sisu  Max  5p  

 2.2  Kaaskirja vorm 

Objekt Punkte 2 Punkte 1 Punkte 0,5 Punkte 0 Punktid 

Stiil sõnavara 

mitmekesine. 

lausestus sobiv ja 

loogiline 

töös esineb mõni läbiv 

viga 

töös esineb kuni 15 

läbivat viga 

esineb 

hulgaliselt 

lausestusvigu 

 

Kaaskirja maht 

ja struktuur 

 

aruande 

teoreetiline osa 

ja praktilise 

protsessi 

kirjelduse osa on 

tasakaalus  (⅓  

teoreetiline ja ⅔ 

protsessi 

kirjeldus ja 

analüüs). 

Kaaskirja maht 

vastab nõuetele - 

12-15 lehekülge.  

aruande põhiosa maht 

on nõutud mahust 

kuni 10% väiksem või 

suurem 

Aruande teoreetiline 

osa ja praktilise osa 

kirjeldus-analüüs pole 

tasakaalus 

aruande  põhiosa 

maht on nõutud 

mahust kuni 20% 

suurem või väiksem. 

Struktuur pole 

tasakaalus. 

aruande 

põhiosa maht 

on nõutud 

mahust üle 

20% väiksem 

või suurem. 

Teooria või 

tegevuse 

kirjelduse osa 

puudub. 

 

Autori 

uurimuslik 

panus 

 teoreetiline ja 

uurimuslik osa on 

tasakaalus 

(⅓ teoreetiline ja ⅔ 

uurimuslik osa) 

teoreetiline ja 

uurimuslik osa pole 

tasakaalus, 

teoreetiline osa on 

kas liiga suur või  

liiga väike võrreldes 

uurimusliku osaga 

töö on 

referatiivne, 

uurimuslik 

osa puudub 

 

Kokku - Kaaskirja  vorm  Max 5p  

RETSENSENDI    HINNANG   KOKKU  Max 25p  

 

Kommentaarid:  

…………………………………………………………………………………………………………. 

…………………………………………………………………………………………………………. 

Retsensendi küsimused töö autorile : 

…………………………………………………………………………………………………………. 

…………………………………………………………………………………………………………. 

…………………………………………………………………………………………………………. 

…………………………………………………………………………………………………………. 

…………………………………………………………………………………………………………. 

 

Kuupäev: ……………………………………    Allkiri:  ………………………………………...  
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Lisa 9.  

Tallinna Õismäe Gümnaasium 

 

KOMISJONI   HINNANG  PRAKTILISELE TÖÖLE 

Töö autor: ……………………………………………………………………………………………… 

Töö pealkiri: …………………………………………………………………………………………… 

Hinnang õpilase tööle:         

1. Praktiline  töö   (punktid panna vastavalt  tehtud töö liigile) 

1.1 Idee ja lahendus, töö terviklikkus Punktid 

Töö liik  Võimalikud 

punktid 

Õpilase  

punktid 

Loominguline töö Tasakaalustatud idee ja teostuse kooskõla. Töö on loov ja 

isikupärane, töö on aktuaalne. Teostus sobiv. Töö on terviklikult 

üles ehitatud. Õpilase panus on arvestatav, annab midagi uut 

juurde.. 

6-5  

Töö puhul jääb puudu kontseptsiooni originaalsusest. Töö pole 

aktuaalsel teemal. Töö üksikosad on üldjoontes allutatud tervikule. 

Õpilase panus on kaheldav, annab vähe midagi uut juurde. 

4,5-3  

Idee ja teostus nõrk, esineb sisulisi puudujääke. Töö süsteemsuses 

esineb puudujääke. Õpilase panus puudub, töö on täielik koopia 

varasematest sarnase   teemaga töödest. 

2,5-0  

Üritus, 

loominguline 

projekt 

Üritusel on terviklik kontseptsioon (missioon ja visioon). Ürituse 

teema on aktuaalne ja lähenemine  originaalne. On konkreetne 

sihtgrupp ja ajakava ning eelarve. Üritust on tutvustatud 

huvigruppidele piisavalt vara ja sobivaid kanaleid kasutades 

(plakatid, kuulutused, teated kodulehel ja e-koolis, üritusest on 

avalikult kättesaadavad videod  jne). .Mitmekesi  tehtud töö puhul 

hinnatakse kõiki osalisi ühiselt. 

6-4  

Töö puhul jääb puudu kontseptsiooni originaalsusest ja 

terviklikkusest. Puudujääke on organiseerimises, planeerimises, 

ürituse/projekti  reklaamimises ja meedias kajastamises  ning 

jäädvustamises.Tehtud videod /fotod  ei kajasta üritust piisavalt 

ega anna sellest selget ülevaadet. Mitmekesi tehtud töö puhul 

hinnatakse kõiki osalisi ühiselt. 

3,5-2  

Idee ja teostus nõrk, esineb sisulisi puudujääke. Töö süsteemsuses 

esineb puudujääke. Mingit ürituste kajastamist ega tutvustamist 

vastavale huvigrupile koolis ei toimunud. Mitmekesi tehtud töö 

puhul hinnatakse kõiki osalisi ühiselt. 

1,5-0  

Õppematerjal 

 

Õppematerjal  on terviklik. Töö teema on seotud õppekavaga, 

teema on aktuaalne, autori lähenemine teemale uudne.  Töö on 

loov ja isikupärane, materjal on originaalne. Töö on sihtgrupile 

sobival tasemel. Olemas on ka tunnikavad kasutamiseks või 

vajadusel kasutusjuhendid. Õpilase panus on märgatav. 

4-3  
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Töö puhul jääb puudu originaalsusest. Teema seotus õppekavaga 

on nõrk, teema pole aktuaalne.  Materjal on paljuski olemasolevate 

sarnaste materjalide analoog. Materjali kasutamiseks sobivad 

tööjuhendid puudulikud. Õpilase loominguline panus on vähene. 

2,5-1  

Töö on koopia varasematest analoogsetest töödest. Materjali 

kasutamiseks puuduvad tunnikavad/kasutamisjuhendid.  
0,5-0  

1.2 Tehniline teostus, viimistletus  

Loominguline töö Tehniliselt suurepäraselt teostatud töö. Töö on peensusteni 

viimistletud. 
6-4  

Tehniliselt hästi teostatud töö, esinevad üksikud puudujäägid. Töö 

on üldjoontes korrektselt viimistletud.  
3,4-2  

Töö on teostatud lohakalt, esinevad mitmed puudujäägid. Töö 

suures osas/täielikult viimistlemata.   
1,5-0  

Üritus, 

loominguline 

projekt 

Autori osa ürituse või projekti teostamisel laitmatu. Autor  ise 

osales ürituse/projekti läbiviimisel edukalt (õhtujuht, esineja, 

mängujuht vms.). Teostatud on riskianalüüs ja autor suutis oma 

tegevust planeerida.  

Üritusel toimus publiku kaasamine (autori tegevus publikuga), 

sihtgrupp osales aktiivselt üritusel.Mitmekesi tehtud töö puhul 

hinnatakse iga osalise tegevust eraldi - õpilase isiklik osa.  

8-6  

Ürituse läbiviimisel või loominguliste projektide teostamisel esines  

üksikuid puudujääke. Autori tegevuses projekti läbiviimisel oli 

puudusi. Publiku kaasamisel oli raskusi, sihtgrupp jäi passiivseks. 

Mitmekesi tehtud töö puhul hinnatakse iga osalise tegevust eraldi - 

õpilase isiklik osa.  

5,5-2  

 Ürituse läbiviimisel ja korraldamisel esines tugevaid puudujääke. 

Autori enda tegevust projekti läbiviimisel ei olnud. Publikuga 

suhtlemine oli kehv või puudus. Mitmekesi tehtud töö puhul 

hinnatakse iga osalise tegevust eraldi - õpilase isiklik osa.  

1,5-0  

Õppematerjal Õppematerjal on korrektselt viimistletud, kasutamiseks valmis. 

Tunnikavad/kasutusjuhendid  arusaadavad ja kohe kasutatavad.  

Õppematerjalis on välja toodud selle loomiseks kasutatud 

materjalid, need on korrektselt viidatud.  

5-4  

Õppematerjali   viimistluses on üksikuid puudujääke, tehtud 

materjale ei saa koheselt rakendada. Kasutatud materjalide 

viitamine loodud õppematerjalis on puudulik. 

3,5-2  

Õppematerjal  on teostatud lohakalt, esineb vigu ja puudujääke nii 

töö kui ka tunnikava/kasutusjuhendite osas.  Kasutatud materjalide 

autoriõigusi pole arvestatud. 

1,5-0  

1.3 Eksponeerimine/tutvustamine enne kaitsmist  

Loominguline töö Väljapanek on terviklik, kompositsiooniliselt lõpetatud, 

viimistletud. Näitusel on eksponeeritud teoseid või 

fotosid/videosid teosest (lisatud töö pealkiri (olenevalt tööst 

alapealkirjad, tehnika jne), autor, lühikirjeldus). Tööde 

eksponeerimine toimub piisavalt kaua (vähemalt nädal) enne tööde 

kaitsmist.  Küsitakse publiku arvamust töödest. 

Retsensenti teavitati näitusest. Näitust reklaamiti eelnevalt koolis 

sobivaid kanaleid kasutades (vähemalt kaks erinevat). 

3-2,5  
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Väljapanek on terviklik, viimistluses esineb puudujääke (puudu on 

teoseid tutvustav info vms), näituse kestus lühem kui nädal. 

Näituse tutvustamisele eelnevalt pöörati vähe tähelepanu või ei 

tehtud seda üldse.  

2-1,5  

Väljapanek ei ole terviklik, on viimistlemata.  Töid ei 

eksponeeritud. Publiku arvamust ei küsita. Näitust eelnevalt ei 

reklaamitud.  

1-0  

Õppematerjal, 

praktiliselt 

kasulikud 

lahendused 

(ÕM/PKL)  

Õppematerjali  kasutati mitmel korral (vähemalt kolmes tunnis ja 

kahe erineva klassiga). Olemas videod õppetunnist ja materjali 

kasutamisest. Retsensent kutsuti tundi vaatama (kui retsensent ei 

saanud osaleda, siis organiseeriti tunni jäädvustamine või 

otseühendus tunni jälgimiseks). Tund oli hästi läbi viidud, autor 

suutis tunnis loodud materjali õpilastele hästi edasi anda, suhtles 

õpilastega, tunni ülesehitus oli hea, kasutati erinevaid 

õppemeetodeid ja kaasati õpilast aktiivselt õppetöösse. Toimus 

tagasisidestamine. 

6-4  

Õppematerjali  kasutati vaid 1-2 tunnis. Tunnis kasutati vaid üht 

õppemeetodit, õpilaste kaasamine oli puudulik. Videod ja 

jäädvustused on puudulikud. Retsensendiga suhtlemises oli 

probleeme. Tagasisidestamises oli puudusi. 

3,5-2  

Õppematerjali ei kasutatud tunnis. Õppematerjali on tutvustatud 

aineõpetajale ja küsitud tema arvamust. 
1,5-0  

Kokku - Praktiline töö  Max 15p  

  2.  Kaaskiri 

2.1 Kaaskirja sisu 

Objekt  Punktid  Õpilase 

punktid 

Ülevaade 

varasematest 

töödest 

Töö annab ülevaate teoreetilisest alusmaterjalist/varasemalt tehtud 

sarnastest töödest ja erinevate autorite töid/seisukohti/empiirilist 

informatsiooni on analüüsitud ja/või võrreldud. 

 

1-0,5p  

Protsessi 

analüüs 

Praktilise  töö eesmärkide saavutamist ja valmimisprotsessi on 

kirjeldatud ja analüüsitud suurepäraselt.   

Mitmekesi tehtud tööde korral on selgelt eristatav iga õpilase töö, 

kirjeldused ja anlaüüs on individuaalne. 

On kasutatud erialast oskuskeelt. Rahaliste väljaminekute korral on 

lisatud  eelarve ja tegelike kulude analüüs. 

2-0,5p  

Illustratiivsus Töös on kasutatud sobival hulgal teemakohaseid illustratsioone, 

need annavad väärtuslikku infot praktilise töö kohta. Kõik 

täiendavad illustratsioonid on lisades.  

1-0,5p  

Töö maht ja 

struktuur 

Aruande teoreetiline osa ja praktilise protsessi kirjelduse osa on 

tasakaalus (⅓  teoreetiline ja ⅔ protsessi kirjeldus ja analüüs)  
1-0,5p  

Kokku: Kaaskirja sisu  Max 5p  

2.2 Kaaskirja vorm 
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Objekt Punkte 2 Punkte 1 Punkte 0,5 Punkte 0 Punktid 

Õigekiri õigekirjavead 

puuduvad 

töös esineb mõni läbiv 

viga 

töös esineb kuni 15 

läbivat viga 

esineb 

hulgaliselt 

õigekirjavigu 

 

Stiil  Lausestus korrektne, 

puudub slängi ja 

võõrkeelte mõju 

töös esineb mõni 

läbiv stiiliviga, mõni 

kõnekeelne väjend 

või võõrkeele 

mõjutus. 

lausetes 

hulgaliselt 

stiilivigu, 

kasutatakse 

slängi. Stiil ei 

ole sobilik 

õpilastööks. 

 

Teksti 

vormistus 

töö vastab 

täielikult 

vormistusnõuetel

e (tähesuurus, 

kirjastiil, 

reavahe, joondus, 

lõigud, jooniste 

paigutus) 

töö on vormistuselt 

üldjoontes korrektne, 

esineb üksikuid teksti 

vormistusvigu 

töö vastab osaliselt 

vormistusnõuetele, 

esineb mitmeid 

eksimusi ja vigu, mis 

takistavad tekstist 

arusaamist 

vormistus ei 

vasta nõuetele 
 

Illustratsioonide 

vormistus 

 illustratsioonid on 

vormistatud 

korrektselt (joonistel, 

tabelitel, fotodel 

allkirjad, vajadusel 

viited algallikatele 

jne) 

illustratsioonide 

vormistus on 

puudulik 

illustratsiooni

de vormistus 

ei vasta 

nõuetele  

 

Kasutatud 

allikad 

 kasutatud allikate 

loetelu ja selle 

vormistus on 

korrektsed 

kasutatud allikate 

loetelus ja selle 

vormistuses esineb 

mõningaid vigu  

kasutatud 

allikate 

loetelu ja selle 

vormistus ei 

vasta nõuetele 

 

Viitamine tekstis on 

viidatud ühtse 

süsteemi järgi 

kõikidele 

kasutatud 

allikatele, 

joonistele, 

tabelitele, 

lisadele jne  

viitamises esineb 

mõningaid vigu ja 

viiteid on puudu 

viitamine on 

puudulik ja puudub 

palju viiteid.  

viitamine ei 

vasta 

nõuetele. 

 

Lisade 

vormistus 

   lisad on vormistatud 

korrektselt (pealkirjad, 

numeratsioon, töö 

põhiosas viide lisale 

jne) 

lsade vormistuses 

esineb mõningaid 

puudusi 

lisade 

vormistus ei 

vasta nõuetele 

 

Kokku - Kaaskirja vorm Max 10p  

  3. Kaitsmine   

Objekt  Punktide arv Punktid 
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Teema 

näitlikusta- 

mine 

Näited ilmestavad sisu tutvustamist; atraktiivsus, kasutatud on 

esitlust, esitlus hästi vormistatud,  kujundus ja animeerimise 

kasutamine optimaalsed ja asjakohased, korrektses keeles. 

PT -  Lisatud materjalid tõestavad ja ilmestavad töö toimumise 

käiku, videod on hea kvaliteediga ja asjakohased.  

0-3  

Esinemis- 

oskus 

Kindel ladus esinemine; kõne selgus, konkreetsus; side publikuga.  0-3  

Kaitsekõne Kaitsekõne ülesehitus vastab nõuetele, olemas kõik kaitsekõne 

osad, kaitsekõne ammendav ja arusaadav. 
0-3  

Ajakasutus Optimaalne ajakasutus (7-10min), õige tempo, arusaadavus. 0-3  

Kompetent- 

sus, materjali 

valdamine 

Oskab vastata retsensendi ja komisjoni liikmete küsimustele; on 

tutvunud erinevate oma uurimistööd puudutavate materjalidega, 

valdab teemat. Punktide määramisel võetakse arvesse retsensendi 

arvamust. 

0-3  

Kokku - Kaitsmine  Max 15p  

Mahaarvamised - järelkaitsmine  - -5p  

KOKKU   KOMISJONI   HINNANG Max 45p  

 

Täiendavad märkused, komisjoni liikmete eriarvamused:  

…………………………………………………………………………………………………………. 

…………………………………………………………………………………………………………. 

 

Kuupäev: ………………………………………………. 

Komisjon:      

Nimi      Allkiri    

Komisjoni esimees :  ……………………………………………………………………………….… 

Komisjoni liikmed:  ……………………………………………………………………………………. 

………………………………………………………………………………………………………….. 

………………………………………………………………………………………………………..… 

………………………………………………………………………………………………………….. 
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Lisa 10.  

Tallinna Õismäe Gümnaasium 

 

JUHENDAJA   HINNANG  ÕPILASFIRMALE 

Õpilased: ……………………………………………………….………………………………….…... 

Õpilasfirma: ……………………………………………………………………………………………  

Juhendaja: ………………………………………………………………………………………………  

Hinnang õpilaste tööle:         

  Õpilased 

Punktid      

1. Töö koostamine ja ajakavast kinnipidamine 

(iga tähtajaks täidetud ülesanne annab 1p,  hilinemine kuni 1 nädal 

0,5 p) (10p) 

    

Firma asutamine, idee ja meeskonna valik. 

Asutamisdokumendid - põhikiri, asutamiskoosoleku protokoll, 

tootekirjeldus 

    

Õpilasfirma registreerimine JA kontoris     

Turu-uuring (kliendiuuring), konkurentsianalüüs     

Toote tutvustamine ja presentatsioon     

Äriplaan      

Tootmistegevus, laatade külastamine, müügitegevus planeeritult      

Raamatupidamise ja tootmisaruannete  ülevaade 

Ettevõtte lõpetamine tähtajaks 

    

Ettevõtte tegevusaruannete esitamine tähtajaks     

Kontakt juhendajaga      

Initsiatiivikus ja koostöö juhendajaga     

Kokku - Töö koostamine ja ajakava               (Max 10p)     

2. Õpilasfirma tegevus (20p)     
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1p Idee ja kontseptsioon. Nime valiku põhjendatus     

1p Liikmete rollid ja ametite jaotus põhjendatud,  hea 

meeskonnatöö. Probleemide lahendamine meeskonnas 
    

1p Firma asutamisdokumendid on korrektsed - firma põhikiri, 

asutamise protokoll, toote/teenuse kirjeldus ja ametijuhendid 
    

1p Firma on registreeritud JA Eesti kodulehel     

2p Läbi viidud on korrektsed turu-uuringud  - kliendiuuring ja 

konkurentide uuring (õpilane on osalenud nende läbiviimisel 

ja analüüsimisel) 

    

5p  Äriplaan on korrektne ja ei esine kirjavigu 

Äriplaanis on turusituatsiooni kirjeldus  ja turundusplaan 

Äriplaanis on SWOT analüüs ja riskianalüüs  

Äriplaanis on tootmisprotsessi kirjeldus ja tootearendus 

Äriplaan sisaldab kasumiprognoosi ja esialgset bilanssi 

    

2p Läbimõeldud turundus, läbimõeldud  müügibokside kujundus 

ja reklaam 

Kasutatud on vähemalt 2 erinevat turunduskanalit 

    

2p Osalemine vähemalt kahel laadal, neist üks väljaspool kooli      

5p Pidev tegutsemine õpilasfirmas. Osalemine aktiivses 

müügitöös 
    

Kokku - Õpilasfirma tegevus                            (Max 20p)     

3. Aruande sisu (5p)     

1p Aruande pikkus  8-15lk ja aruanne moodustab ühtse terviku     

1p Aruandes on firma ja toote SWOT analüüsid     

1p Aruandes on alustamise ja lõpetamise bilansid ning 

kasumiaruanne 
    

2p Õpilane on analüüsinud nii enda kui ka teiste tegevust firmas     

Kokku - Aruande sisu                                          (Max 5p)     

KOKKU   JUHENDAJA  HINNANG            ( Max  35p)     

 

Juhendaja kommentaarid: ………………………………………………………………………………. 

…………………………………………………………………………………………………………... 

………………………………………………………………………………………………………….. 
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Kuupäev: …………………    Juhendaja allkiri: ……………………………………… 
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Lisa 11.  

Tallinna Õismäe Gümnaasium 

 

RETSENSENDI  HINNANG  ÕPILASFIRMALE 

Õpilased: ……………………………………………………….……………………………………... 

Õpilasfirma: ……………………………………………………………………………………………  

Retsensent: ……………………………………………………………………………………………. 

Hinnang õpilasfirmale: 

Iga täidetud ülesanne 0,5-1p  Soorita-

mine 

Punktide 

arv 

1. Õpilasfirma tegevus (Max 5p)   

 Toote tootmine või tellimine oma kavandi põhjal või teenuse osutamine  

 Toimunud on tootearendus  

 Turundustegevus, kasutatud vähemalt kaht erinevat turundusmeetodit  

 Tehtud vähemalt üks toote reklaam vabalt valitud kanalit kasutades  

 Osalemine vähemalt kahel laadal, neist üks väljaspool kooli või müük 

mõnel avalikul üritusel. Erandid on lubatud vastavalt toote või teenuse 

iseloomule 

 

 Kokku 

2.  Aruande sisu  (Max 10p)   

 Põhjendatud ja analüüsitud on nime valikut ja firma sündi. Aruanne 

selgitab õpilasfirma töö käiku ja rollide jaotust firmas, annab ettekujutuse 

toote/teenuse tegemisest. 

 

 Teostatud on klientide-uuring (küsitlused, interneti-uuring vms), vastajate 

hulk on järelduste tegemiseks piisav 
 

 Teostatud konkurentide hindamine ja analüüsi alusel kujundatud oma 

toote hind 
 

 Aruanne sisaldab SWOT analüüsi ja riskianalüüsi  

 Lisades on äriplaan. Äriplaanis on kasumiplaan ja ajakava  

 Aruandes on võrdlused äriplaanis planeeritu ja tegeliku tegevuse käigus 

toimunu vahel.  
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  Aruande isikliku osa sisu on loetavalt kirjutatud,  iga õpilasfirma liige 

kirjeldab oma tööülesandeid ja tegevust.  
Punktid 

võivad 

erineda 

 Iga õpilane on analüüsinud oma tegevust, analüüs on piisava mahuga ja 

sisukas.  
Punktid 

võivad 

erineda 

 Aruandes on firma algus- ja lõppbilanss  

 Aruandes on illustreerimiseks kasutatud 3-5 pilti, või sisalduvad 

kommenteeritud pildid lisas 
 

 Kokku 

3. Aruande vormistamine   

 Aruanne on ühtses stiilis, moodustab terviku  

 Aruandes pole kirja- ega trükivigu  

 Aruande ülesehitus ja struktuur on loogiline, annab hea pildi firma ja 

õpilasfirma liikmete rollist 
 

  Aruande lausete ülesehitus on korrektne, aruanne on  ladus ja  kergelt 

loetav, välditakse liigset kõnekeele kasutamist 
 

 Aruande kogupikkus (ilma lisadeta) on vahemikus 8-15 lk  

 Kokku 

KOKKU    RETSENSENDI     HINNANG              Max 20p 

Kui retsensent soovib anda ÕF liikmeid vastavalt tehtud tööle hinnata erinevalt, siis 

palun  kanda iga õpilase koondpunktid tabelisse: 

Õpilane     

Punktid     
 

 

 

 

         

Kommentaarid : ………………………………………………………………………………………… 

………………………………………………………………………………………………………….. 

…………………………………………………………………………………………………………. 

Retsensendi küsimused õpilasfirma liikmetele:  

………………………………………………………………………………………………………… 

………………………………………………………………………………………………………… 

…………………………………………………………………………………………………………. 
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…………………………………………………………………………………………………………. 

 

Kuupäev: ……………………………………  Allkiri: ………………………………… 
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Lisa 12.  

Tallinna Õismäe Gümnaasium 

 

KOMISJONI   HINNANG  ÕPILASFIRMALE 

Õpilasfirma: ……………………………………………………………………………………..…... 

Õpilased : ……………………………………………………………………………………………  

Hinnang õpilase tööle: 

Hinnang õpilasfirma liikmetele: 

 Õpilased 

Iga täidetud ülesanne 0,5-1p      

1. Õpilasfirma tegevus (Max 5p)     

 Idee ja kontseptsioon omanäoline, tootel/teenusel unikaalne 

omapära 
    

 Toode on kvaliteetne, tal on kasutusjuhised ja läbimõeldud 

pakend 
    

 Firma on registreeritud JA Eesti kodulehel ja ta on saanud 

tegutsemise litsentsi. 
    

 Tootele/teenusele on toodetud  reklaam, see on mõjus, seda on 

kasutatud müügitegevuses 
    

 Osalemine vähemalt ühel  laadal koolis  või tegeldud  

müügitegevusega  mõnel kooli üritusel   
    

 Kokku  

2.  Aruande sisu  (Max 10p)     

 Põhjendatud ja analüüsitud on nime valikut ja firma sündi, toote 

“lugu”, kirjeldatud on toote/teenuse arengut  ja tootmisprotsessi. 
    

 Teostatud on klientide-uuring (küsitlused, interneti-uuring vms), 

vastajate hulk on järelduste tegemiseks piisav 
    

 Õpilane selgitab õpilasfirma töö käiku ja rollide jaotust firmas, 

annab ettekujutuse toote/teenuse tegemisest ja oma rollist seal 

(isiklikud osad) 

    

 Aruandes toob iga õpilane ise välja tekkinud probleemid ja 

kirjeldab nende lahendusi, analüüsib tehtud otsuseid ja oma 

tegevust (isiklikud osad) 

    

 Aruandes on piisavalt illustreerivat materjali tõestamaks firma 

tegevust. Aruande tekstiosas ei tohi olla rohkem kui 5 pilti, 

ülejäänud asuvad lisades 
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 Aruandes on võrdlused äriplaanis planeeritu ja tegeliku tegevuse 

käigus toimunu vahel.  
    

  Aruanne sisaldab  firma ja toote SWOT analüüsi      

 Aruandes on firma algus- ja lõppbilanss   .   

 Aruandes on kasumiaruanne     

 Isiklikud osad moodustavad vähemalt ⅓ aruande põhiosa mahust     

 Kokku  

3. Aruande vormistamine (Max 5p)     

 Aruanne vastab täielikult vormistusnõuetele (tähesuurus, 

kirjastiil, reavahe, joondus, lõigud, jooniste paigutus) 
    

 Tekstis on viidatud ühtse süsteemi järgi kõikidele kasutatud 

allikatele, joonistele, tabelitele, lisadele jne 
    

 Aruande ülesehitus ja struktuur on loogiline, aruandes pole 

õigekirjavigu 
    

 Illustratsioonid on vormistatud korrektselt (joonistel, tabelitel, 

fotodel allkirjad, vajadusel viited algallikatele jne) 
    

 Lisad on vormistatud korrektselt.      

 Kokku  

4. Kaitsmine  (Max 15)     

Punktid      

0-3p Teema näitlikustamine 

Näited ilmestavad sisu tutvustamist; atraktiivsus, kasutatud on 

esitlust, esitlus hästi vormistatud,  kujundus ja animeerimise 

kasutamine optimaalsed ja asjakohased, korrektses keeles. 

Toode või teenus on kaitsmisel kaasas, seda tutvustatakse 

    

0-3p Esinemisoskus 

Kindel ladus esinemine; kõne selgus, konkreetsus; side 

publikuga  

    

0-3p Esitlus ja kaitsekõne 

Esitluses tuleb välja tootmine ja tootearendus, meeskonnatöö, 

turunduse põhivõtted, reklaami võimaluste kasutamine, 

müügitöös osalemine. Õpilased analüüsivad oma häid ja halbu 

külgi ning osalemist firma tegevuses. Iga firma liige räägib oma 

töövaldkonnast, kogu esinemine moodustab terviku 
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0-3p Ajakasutus 

Optimaalne ajakasutus, õige tempo, arusaadavus 
    

0-3p Kompetentsus, materjali valdamine 

Oskab vastata retsensendi ja komisjoni liikmete küsimustele, 

valdab teemat, laseb ka teistel firma liikmetel vastata. 

Hindamisel võetakse arvesse retsensendi arvamust. 

    

 Kokku     

 KOKKU    KOMISJONI     HINNANG             Max 20p     

         

Kommentaarid: ………………………………………………………………………………….……. 

………………………………………………………………………………………………………… 

………………………………………………………………………………………………………… 

…………………………………………………………………………………………………..……. 

Komisjoni koondhinnang:  

 

Õpilane     

Punktid     

 

Kuupäev: ………………………………………….. 

Nimi      Allkiri    

Komisjoni esimees :  ……………………………………………………………………………….… 

Komisjoni liikmed:  ……………………………………………………………………………..…….. 

………………………………………………………………………………………………………….. 

…………………………………………………………………………………………………..……… 

………………………………………………………………………………………………………….. 
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Lisa 13.  

Tallinna Õismäe Gümnaasium 

 

UURIMISTÖÖDE  KAITSMISE KOONDPROTOKOLL 

Õppeaasta:  …………………………………………. 

Kaitsmise kuupäev: ……………………………………  

Kaitsmine algas kell: ………………………………, lõppes kell ………………………………. 

Kaitsmisele lubatud ………………….. õpilastest ilmus kaitsmisele ……………… õpilast. 

Kaitsmiselt puudus ………………………………………………………………………………… 
    (nimi, põhjus) 

 

Komisjoni esimees:  ………………………………………………………… 
(ees- ja perekonnanimi) 

Komisjoni liikmed : ………………………………………………………………………...……. 
(ees- ja perekonnanimed) 

 

  …………………………………………………………………………….. 

 

 Õpilase ees- ja 

perekonna- 

nimi 

Teema Protsess 
(Max 10) 

Juhen- 

daja 
(Max 20) 

Retsen- 

sent 
(Max 25) 

Komis- 

jon 
(Max 45) 

Kokku 

punkte  
(Max 100) 

Hinne 

1.         

2.         

3.         

4.         

5.         

6.         

7.         

8.         

9.         

10.         

 

Märkused: …………………………………………………………………………………………….… 

………………………………………………………………………………………………………..…. 

Kuupäev: ………………………………………. 

Komisjoni esimees: ……………………………………………..(allkiri) 

Komisjoni liikmed : …………………………………….………………………………………………       

……………………………………………………………………………………………...(allkirjad) 
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Lisa 14.  

Tallinna Õismäe Gümnaasium 

PRAKTILISTE TÖÖDE  KAITSMISE KOONDPROTOKOLL 

Õppeaasta:  …………………………………………. 

Kaitsmise kuupäev: ……………………………………  

Kaitsmine algas kell: ………………………………, lõppes kell ………………………………. 

Kaitsmisele lubatud ………………….. õpilastest ilmus kaitsmisele ……………… õpilast. 

Kaitsmiselt puudus ………………………………………………………………………………… 
    (nimi, põhjus) 

 

Komisjoni esimees:  ………………………………………… 
(ees- ja perekonnanimi) 

Komisjoni liikmed : ………………………………………………………………………………. 
(ees- ja perekonnanimed) 

 

  …………………………………………………………………………….. 
Lühendid:  PT - praktiline töö; ÕF - õpilasfirma 

 Õpilase ees- ja 

perekonna- 

nimi 

Teema Protsess 

(Max 10) 

Juhen- 

daja 

(Max: 

PT- 20; 

ÕF-35) 

Retsen- 

sent 

(Max: 

PT- 25; 

ÕF-20) 

Komis- 

jon 

(Max: 

PT- 45; 

ÕF-35) 

Kokku 

punkte  

(Max 100) 

Hinne 

1.         

2.         

3.         

4.         

5.         

6.         

7.         

8.         

9.         

10.         

 

Märkused: …………………………………………………………………………………………….… 

………………………………………………………………………………………………………..…. 

Kuupäev: ………………………………………. 

Komisjoni esimees: ……………………………………………..(allkiri) 

Komisjoni liikmed : …………………………………….………………………………………………       

……………………………………………………………………………………………...(allkirjad) 
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Lisa 15.  

Tallinna Õismäe Gümnaasium 

UURIMISTÖÖ KAITSMINE  Õpetaja hinnang (koond) 

Õpetaja ………………………………………………. 

Õpilane      

1.Töö sisu      

Eesmärgid/3      

Töö struktuur/2      

Illustratiivsus/3      

Uurimus/3      

Tulemused 3      

Analüüs, arutlus/3      

Meetodid/3      

2. Töö vorm       

Õigekiri/2      

Teksti vormistus/2      

Illustratsioonid/2      

Kasut. allikad/1      

Viitamine/2      

Lisa vorm./1      

3. Kaitsmine      

Näitlikustamine/3      

Esinemine/3      

Kaitsekõne/3      

Ajakasutus/3      

Kompetents/3      

KOKKU      

 

Allkiri ………………………………………………… Kuupäev …………………………………..  
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Lisa 16.  

Tallinna Õismäe Gümnaasium 

PRAKTILISE TÖÖ KAITSMINE  Õpetaja hinnang (koond) 

Õpetaja ………………………………………………. 

Õpilane      

1. Praktiline töö      

Idee ja lahendus      

Tehniline teostus      

Eksponeerimine      

2. Kaaskiri       

Varasemate tööde 

ülevaade/1 
     

Protsessi analüüs/2      

Illustratiivsus/1      

Kasut. allikad/1      

Õigekiri/2      

Teksti vorm./2      

Illustr.vorm/2      

Kasut. allikad/1      

Viitamine/2      

Lisade vorm/1      

3. Kaitsmine      

Näitlikustamine/3      

Esinemine/3      

Kaitsekõne/3      

Ajakasutus/3      

Kompetents/3      

KOKKU      

 

Allkiri ………………………………………………… Kuupäev ………………………………….. 


